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ani fakty ani stosunki 


bardziej, że przecieZ-faxty. nie potrzebują uzasadnienia, a wymaga — 
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ies Le A myślenia. Jeżeli n.p. 
geometrya twierdzi, że linie równoległe w przestrzeni euklidesowej 
nigdy się nie przecinają /: albo też, co wychodzi na to samo, że 
się przecinają dopiero w nieskończoności:/, wypowiada ona sąd o 
liniach, więc o tworach myśli abtrakoyjnej czyli o t. zw. abstra- 
kcyach, gdyż linia jako wor ET w doswiadczeniu nie jest 

dana. A sad ten jest pewnikiem, — TARA z logiczną konieczno- 
ścią z pojęcia linii równoległych, t.j. takich, których 22 
jest stale równa. Aby sad ton wypowiedzie5, nie trzeba doéwiaa- - — 
Fad—ten—nietslko—nis—neże by5 uzasa- Sądu tego nietylko nie można 
uzasadniać powotywaniem się na doświadczenie, lecz ee 
—=— SE 


p, 
także gy nie trzeba doświadczeniem vzasadni a5. Jest sądem pewnym 


a priori, t. jer niezaleznie od doświadczenia. Podobnie ma się rzecz 
z sądami, wchodzącemi w skład logiki jako nauki o prawdziwości 
sądów. Twierdzenie, że sądy ogólno-twierdzące mozna odwracać tatto 
per accidens, że więc z fddy prawdziwością sądu "Ludzie są istota — 


mi émiertelnemi" łączy się nieuchronnie prawdziwość sądu "Niektóre 
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leżnie od doświadczenia, gdyż wynika ono z pojęć sądu ogólnie- i 
szczegółowo-twierdzącego oraz z pojęcia odwracania sądów.- O ile 
więc chodzi o sposób uzasadniania sądów naukowych, wszystkie nauki 


— 2.1 


dzielą się na dwie grupy: jedna, obejmujące t. zw. nauki empirycz - 


ne uzasadnia je na podstawie doświadczenia; są to nauki o faktach 


i zachodzących między faktami związkach czyli stosunkach; druga 


grupa obejmuje t. zw. nauki aprioryczne czyli nie-empiryczne, t.j. 
Z nauki, W/X//.których sądy posiadają uzasadnienie niezalżeżne od 
d doświadczenia; są to nauki o abstrakcyach czyli przedmiotach po- 
ri jęć oderwanych i o zachodzących między temi abstraxcyami związkach 
T. Tuc 
czyli stosunkach. Naukami apriorycznemi są matematyka i logika, 
wszyśtkie inne nauki natomiast należą do nauk empirycznych. 

4, Age podział nauk na empiryczne i aprioryczne znika, jeżeli 

rozważa się nie sposób uzasadniania twierdzeń naukowych, lecz spo- 


sb, t 
: May ipi bo 
w jaki nauki do swych twierdzeń dochodzą. Lochodzié bowiem do swych 


twierdzeń mogą zarówno nauki empiryczne jak nauki aprioryczne 


bądź na podstawie doświadczenia, bądź bez pomocy doświadczenia dro- 
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wykrycia ^ | 
desa dodwddzi dept wypadkiem gééWgdzéflA droga empiryczną sadu z | 
zakresu nauki KEEN na, odwrót, zaśfLeverrier//garozą rozu — | 
mowania , droga obliczeń matematycznych,doszedt do przekonania o | 
igtnieniu nieznanogą jeszcze pranety , więc dedukcyjnie wykrył 

sąd w dziedzinie nauki empirycznej, jaką jest astronomia. Oczywi- 
ście odkrycie empiryczne Archimedesa wymagało مي و‎ w stazy 
inwentarz nauki, frzfozasadnienia apriorycznego, a aprioryczne od- 


krycie Leverfiera. musiazo być empirycznie 1/9/1 9102971. sprawdzone, 
zanim astronomia uznaza je jako prawdziwe. O ile bowiem chodzi o 
uzasadnianie sądów, nauki empirycane wymagają bezwzzlędnie odwoły- 
wania sie do doświadczenia//g gdy tymczasem nauki aprioryczne zada- 
ją uzasadnienia drogą od doświadczenia niezależną; o ile zaś cho- 
dzi o wykrywania sądów,obie kategorye nauk pozwalają badaczom po- 
stepowaċ w sposób dowolny, wskazany naturaą danego EE 
chwilowym stanem wiedzy, MA 1 “sai degen, ww wresti ¢ balsa. 
£.—Rózntca-miedzy- naukami-empirycznemi—i-apriorycznemt- znika 
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5. Ale empirya, doświadczenie nie tylko nie jest wykluczone 
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O 22 k 
tych nauk sądów, lecz jest też ostatecznem źródłem wszystkich po- 
jęć , nawet najbardziej d oderuanych, któremi te nauki operują i 

które wchodzą w skład ich twierdzeń. I pod tym więc wzgledem nie- 
zasadniczej: 

“qa różnicy między naukami empirycznemi a apriorycznemi- jest naj- 
wyżej może różnica stopnia o tyle, że pojęcia nauk apriorycznych 
powstają drogą dalej idącego opracowania myślowego, aniżeli poję- 
cia nauk empirycznych i dg wskutek tego niejako dalej odbiezają 
od elementów empitycznych, SE Ee punkt wygscia. 

8,-_Rozróżniwaszy-trojakiwzglądy,..podktórym. mo na COZPECZYWAĆ mr 
stosunek kazdej nauki do doswiadczenia, mozna ر‎ i dau e oae Lh) 
ująciw- następujące twierdzenia. 

6. Streszczając powyższe wywody o stosunku badania naukowego 
do doświadczenia, można na pytanie, czy wszelkie badanie naukowe 
opóra się na doświadczeniu, odpowiedzieć w sposób następujący: 

A, Wszelkie badanie naukowe opera, się z-kenieeznośei na do 


¿ 5 4 
swiadczeniu o tyle, o ile twiko—s- doświadczeni8/czerpać noże BARDI 


t . 1: š 
ppjecie, któremi operuje, * 07 R d š 


B. Vykrywajac twierdzenia czyli sądy naukowe, można sie opie- 
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raó bądź na doświadczeniu, bądź też postępować droga rozunowania, 
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mniejlub więcej od doświadczenia niezaleznagg. | 
C. O ile zaś chodzi o uzasadnianie, sprawdzania sądów, bądź 
doświadczeniem bądź bez jego pomocy wykrytych, badanie naukowe roz- 
pada się na dwie różne dziedziny: w jednej sprawdzanie sądów opie — 
ra się ostatecznie zawsze na doświadczeniu, w drugich uzasadnianie 
sądów odbywa się g w sposób od doświadczenia niezależny. Więc 
tylko wtedy, Bdv mówi się o uzasadnianiu sądów, można dzielić nau- 
ki na nauki oparte na doświadczeniu czyli empiryczne, i na nauki, 
nieoparte na doświadczeniu czyli aprioryczne. (eR vM ere S 
7.Rozgladajac sie po wielkim PRZE nauk Ee E na- 
Ee zajmujących stanowisko odrębne od re - 
szty badań empirycznych. O ile LARA każde badanie w dziedzinie 
nauk empirycznych dotyczy faktów i zachodzązych między tymi fak- 
tamilstosunkéw, o tyle przecież fakty te nie zawsze są nam dane 


wprost w doświadczeniu, a czasem nawet nam w doświadczeniu nie 


mogą być dane, Zł/jó/pf z tej prostej przyczyny, że bezpowrotnie 
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